










4а-3002/09
                                                          ПОСТАНОВЛЕНИЕ

26 ноября 2010 г.                                                                                                           г. Москва
Заместитель председателя Московского городского суда Дмитриев А.Н., рассмотрев надзорную жалобу  Алешукина В.И. на постановление  судьи Головинского районного суда г. Москвы от 13.07.2010 года и решение судьи Московского городского суда от 17.08.2010 года по делу об административном правонарушении, 
                                                   УСТАНОВИЛ:
Постановлением  судьи Головинского районного суда г. Москвы от 13.07.2010 года Алешукин В.И. признан виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 2 ст. 12.27 КоАП РФ, и ему назначено административное наказание в виде лишения права управления транспортным средством на срок один год.
Решением  судьи  Московского городского суда  от 17.08.2010 года постановление судьи Головинского районного суда г. Москвы от 13.07.2010 года оставлено  без  изменения, жалоба  Алешукина В.И. – без  удовлетворения.  
В настоящей жалобе  Алешукин В.И.  просит  об  отмене  указанных судебных решений, ссылаясь на то, что он не заметил столкновения, что в протоколе об административном правонарушении искажены обстоятельства произошедшего, что судья Московского городского суда проверил дело не в полном объеме, что судебными инстанциями при назначении наказания не были учтены данные о его личности, а также малозначительность совершенного административного правонарушения.
Проверив материалы дела об административном правонарушении, изучив доводы жалобы, нахожу  постановление судьи Головинского районного суда г. Москвы от 13.07.2010 года и решение судьи Московского городского суда от 17.08.2010 года подлежащими отмене по следующим основаниям.
При рассмотрении дела  судьей районного суда установлено, что Алешукин В.И. 20 мая 2010 года в 21 час 30 минут, управляя автомобилем марки «» государственный регистрационный знак № у дома *** по ул. *** в г. Москве совершил столкновение с припаркованной автомашиной марки «» государственный регистрационный знак № 1, после чего в нарушение п. 2.5 ПДД РФ оставил место дорожно-транспортного происшествия. Такие действия Алешукина В.И. квалифицированы судьей районного суда по ч. 2 ст. 12.27 КоАП РФ. 
Однако с таким выводом судьи районного суда согласиться нельзя.

В соответствии со ст. 24.1 КоАП РФ задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений. 

Часть 2 статьи 12.27 КоАП РФ предусматривает административную ответственность за составление водителем места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся. В соответствии с п. 1.2 ПДД РФ под дорожно-транспортным происшествием понимается событие, возникшее в процессе движения по дороге транспортного средства и с его участием, при котором погибли или ранены люди, повреждены транспортные средства, сооружения, грузы либо причинен  иной материальный ущерб. 
В силу п. 1.1 ПДД РФ дорога - это обустроенная или приспособленная и используемая для движения транспортных средств полоса земли либо поверхность искусственного  сооружения. Дорога включает в себя одну или несколько проезжих частей, а также трамвайные пути, тротуары, обочины и разделительные полосы при их наличии. 
Между тем, из материалов дела об административном правонарушении следует, что рассматриваемое событие произошло на автостоянке ГСК «Волга», которая, в соответствии с п. 1.1 ПДД РФ, относится к прилегающей территории, под которой понимается территория, непосредственно прилегающая к дороге и не предназначенная для сквозного движения транспортных средств (дворы, жилые массивы, автостоянки, АЗС, предприятия и тому подобное). При этом прилегающая территория расположена рядом с дорогой и не относится ни к проезжей части, ни к тротуарам, ни к обочинам. 
При таких обстоятельствах рассматриваемое событие нельзя признать дорожно-транспортным происшествием, поскольку оно произошло не на дороге, а на прилегающей территории.  

В связи с отсутствием события дорожно-транспортного происшествия отсутствовало и событие административного правонарушения в виде оставления водителем места ДТП, участником которого он являлся.

В соответствии с п. 1 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению в случае отсутствия события административного правонарушения. 

При таких обстоятельствах постановление  судьи Головинского районного суда г. Москвы от 13.07.2010 года и решение судьи Московского городского суда от 17.08.2010 года, не отвечающие требованиям ст. 24.1 КоАП РФ, нельзя признать законными и обоснованными, и они подлежат отмене.

На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 30.13, 30.17 КоАП РФ,

ПОСТАНОВИЛ:

Постановление судьи Головинского районного суда г. Москвы от 13.07.2010 года и решение судьи Московского городского суда от 17.08.2010 года по делу об административном правонарушении, предусмотренном ч. 2 ст. 12.27 КоАП РФ, в отношении Алешукина В.И. отменить.

Производство по делу прекратить на основании п. 1 ч. 1 ст. 24.5 КоАП РФ за отсутствием события административного правонарушения.

Заместитель председателя

Московского городского суда                                                               Дмитриев А.Н. 
